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Аннотация. В статье кратко рассматриваются концептуальные подходы к пониманию 

теневой экономики и ее структуры. Отмечается, что в обеспокоенность по поводу 

существования теневой экономики обусловлена дефицитом государственного контроля и 

управления, нехваткой достоверных данных и информации о масштабах нелегального 

оборота, ценообразовании, природе прибыли, транзакционных издержках, 

институциональной организации, что существенно затрудняет экономический мониторинг и 

анализ, а также оценку влияния на легальный сектор как с макроэкономической, так и с 

микроэкономической точки зрения. Проанализировав проблему теневой экономики в общих 

чертах, в статье далее предпринята попытка выделить ключевые моменты характеристики 

наркорынков. Феномен экономической экспансии теневой экономики и ее криминального 

сектора – рынка наркотиков – долгое время игнорировался большинством социальных наук, 

общепризнанной концепции по их экономической теории в настоящее время нет. При 

изучении внутренних закономерностей рынка наркотиков авторы опираются на общие 

принципы функционирования экономики легального сектора, на теоретические выводы, 

полученные при изучении криминального сектора теневой экономики, а также при 

исследованиях рынка легальных аддиктивных товаров. Авторами выявляются ключевые 

характеристики наркорынков, которые можно подразделить на две группы: те, которые 

типичны для всего криминального сектора теневой экономики и те, которые специфичны для 

рынков наркотиков. 
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Abstract. The article briefly discusses conceptual approaches to understanding the shadow 

economy and its structure. It is noted that concerns about the existence of the shadow economy 

are due to a lack of government control and management, a lack of reliable data and 
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information on the scale of illegal trafficking, pricing, the nature of profits, transaction costs, 

institutional organization, which significantly complicates economic monitoring and analysis, as well 

as impact assessment on the legal sector from both macroeconomic and microeconomic points of 

view. Having analyzed the problem of the shadow economy in general terms, the article further 

attempts to highlight the key points of the characteristics of drug markets. The phenomenon of 

economic expansion of the shadow economy and its criminal sector - the drug market - has long 

been ignored by most social sciences; there is currently no generally accepted concept in their 

economic theory. When studying the internal patterns of the drug market, the author relies on the 

general principles of the functioning of the economy of the legal sector, on theoretical conclusions 

obtained from studying the criminal sector of the shadow economy, as well as from research on 

the market for legal addictive goods. The author identifies the key characteristics of drug markets, 

which can be divided into two groups: those that are typical for the entire criminal sector of the 

shadow economy and those that are specific to drug markets. 

Keywords: drug trafficking, economics of the drug business, hashish, heroin, synthetic drug, drug 

business, drug market, offshore, darknet, addictive goods, cryptocurrency 
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Введение 

Интерес к изучению экономических  

явлений на рынке наркотиков в последние 

десятилетия носит устойчивый характер в 

связи с колоссальными прибылями, кото-

рые приносит данный сектор теневой эко-

номики. Изучению указанного феномена 

было уделено внимание лишь в неболь-

шом количестве работ отечественных эко-

номистов – Л. М. Тимофеева [20], 

М. Ю. Кийко [9], Р. Ю. Скоков [18]. Вместе с 

тем, из-за сложности поиска достоверных 

данных, обусловленной нелегальностью 

этой деятельности, общепризнанной кон-

цепции по теории наркорынков пока не 

разработано. 

Однако растущее внимание обще-

ственности к системному увеличению  

незаконного оборота наркотиков подтал-

кивает к использованию любых имеющихся 

данных для изучения связи между этой  

криминальной деятельностью и легальной 

экономикой. 

В работе используются описательный 

метод для получения и первичного анализа 

актуальной информации о производстве, 

потреблении и незаконном обороте 

наркотиков в мире, аналитический метод, 

позволивший выявить причинно-

следственные процессы, и сравнительный 

метод. 

В данной статье авторы ставят целью вы-

явить и проанализировать основные харак-

теристики нелегальных рынков наркотиков, 

рассмотрев факторы, связанные с фор-

мированием цен на наркотики, организа-

цией отрасли, взаимосвязью насилия и не-

законного оборота наркотиков. 

Основная часть 

Чтобы оценить экономическое и соци-

альное явление как количественно, так и 

качественно, необходимо, прежде всего, 

его идентифицировать и дать определе-

ние, уточнив границы его масштаба и кон-

кретизировав его содержание. Следует 

отметить, что концептуальные и терминоло-

гические дебаты о теневой экономике по-

стоянны. Хотя термин «теневая экономика» 

является наиболее употребляемым, в рос-

сийской и зарубежной литературе исполь-

зуются и иные наименования: «нефор-

мальная экономика» (informal economy), 

«подпольная экономика» (under-ground 

economy), «скрытая экономика» (hidden 

economy), «параллельная экономика», 

«неофициальная экономика», «нелегаль-

ная экономика» и тому подобные, исполь-

зуя порядка 20 синонимов [3, С. 16; 15]. Все 

эти пресекающиеся определения относят-

ся к широкому спектру экономических 

операций, учет и регулирование которых 

по различным причинам не попадает в по-

ле зрения официальной статистики [8; 19]. 

Отметим, что до сих пор нет общего 

консенсуса по определению и структуре 

теневой экономики, поскольку она анали-

зируется с разных точек зрения в зависи-

мости от решаемых исследователем за-

дач, а также избранной им методологии 

[13]. В российской академической литера-

туре наблюдается два базовых концепту-

альных подхода: 1) неформальная и тене-

вая экономики используются как синони-
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мичные понятия [9, С. 122]; понятия фор-

мальной, неформальной и теневой эко-

номики различны, но одни авторы рас-

сматривают теневую экономику как часть 

неформальной [3, С. 23], другие, напротив, 

термин «теневая экономика» используют 

как предельно общий, полагая, что не-

формальная экономика является одним из 

сегментов теневой [3, С. 125; 11].  

Дуальность «формально-

неформальный» применительно к эконо-

мике впервые появляется в экономической 

теории в начале 70-х годов в работе бри-

танского исследователя К. Харта, посвя-

щенной проблеме городской безработи-

цы в Африке. Ученый вводит понятие фор-

мальных и неформальных возможностей 

получения дохода для изучения занятости в 

городской среде указанной страны, осо-

бенно среди слоев населения с низкими 

доходами. Харт связывает возможности 

неформального дохода с фигурой само-

занятого работника, отождествляя фор-

мальный доход с наемной занятостью [23]. 

С этого момента термин «неформальный 

сектор» стал популярным в международ-

ных академических кругах, занимающихся 

экономическими исследованиями. Ука-

занный термин рассматривается как осо-

бая форма структурирования экономики 

развивающихся стран, суть которой в избе-

гании учета и контроля со стороны госу-

дарства в отношении сбора налогов, со-

блюдения стандартов условий труда, каче-

ства продукции и предоставления услуг [2].  

На XV Международной конференции 

статистиков труда, состоявшейся в 1993 го-

ду, было дано определение неформаль-

ной экономической деятельности для того, 

чтобы сделать возможным статистическое 

наблюдение в странах, где неформальный 

микро- и малый бизнес играет важную 

роль с точки зрения занятости и вклада в 

ВВП и требует специального рассмотрения 

в макроэкономическом моделировании и 

отраслевой политике, не имея точных коли-

чественных данных. Согласно этому опре-

делению, основанному на статистическом 

подходе, неформальный сектор – это 

подмножество сектора домашних хо-

зяйств. Он состоит из семейных предприя-

тий или «неформальных предприятий лю-

дей, работающих на себя», которые не 

нанимают сотрудников на постоянной ос-

нове, используя «семейную» рабочую силу 

и/или временных сотрудников, а также 

микропредприятий, в которых используется 

наемный труд, которые характеризуются 

минимальным государственным регулиро-

ванием и в большинстве случаев не заре-

гистрированы в официальном порядке (не 

стоят на налоговом учете, в системе соци-

ального обеспечения и т. п.) [1]. 

Важно отметить, что в документах МОТ 

(Международная организация труда) неод-

нократно подчеркивалось, что большинство 

видов деятельности в неформальном секто-

ре не соответствуют нормам и правилам 

формальной экономики, особенно когда 

речь идет об условиях труда и вознагражде-

нии, но они не связаны с преступностью и не 

ставят целью сознательный обход налоговых 

правил, уклонение от отчислений на соци-

альное обеспечение или нарушение трудо-

вого законодательства. Эта позиция послу-

жила основой для разделения деятельности в 

неформальном секторе от концепции 

скрытой или теневой экономической дея-

тельности рядом авторов [3; 9]. 

Критерий уровня легальности деятельно-

сти часто используется для структурирова-

ния единого экономического пространства 

по различным секторам и прослеживания 

связей между ними, однако и здесь 

наблюдается отсутствие терминологиче-

ского единства. Производство товаров и 

услуг, прямо запрещённых законом, в 

научной литературе именуют теневой, 

криминальной, черной либо нелегальной 

экономикой, причем зачастую эти понятия 

не являются синонимичными, а напротив, 

обозначают разные сегменты структуры. К 

примеру, С. Ю. Барсукова разделяет тене-

вую и криминальную экономику в зависи-

мости от вида нарушения – если в процес-

сах производства, распределения и реа-

лизации совершаются противоправные 

действия, но продукция является законной, 

то это теневой сектор, если производятся 

продукция и услуги, прямо запрещенные 

законом, – криминальный [3, С. 22]. При-

чем, по мнению автора, оба сектора явля-

ются составной частью неформальной 

экономики, которая образует множе-

ственные взаимосвязи с формальной эко-

номикой [3, С. 23]. В трактовке Е. В. Петро-

ва, при схожести смыслового наполнения 

терминов, выстраивается несколько иная 

структура: криминальная экономика есть 

составная часть теневой экономики, а по-

следняя – составная часть неформальной 

[15]. Другие авторы [6, 9, 10] определяют 

теневую экономику как производство това-

ров и услуг, которое намеренно скрыто от 

государственных механизмов учета и регу-

лирования по следующим причинам: 1) 

уклонение от уплаты налогов и иных плате-

жей (пошлин, страховых взносов и т. п.); 2) 
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для обхода стандартов рынка труда (ми-

нимальная заработная плата, максималь-

ное рабочее время, стандарты безопас-

ности), 3) конечный продукт (услуги) носит 

незаконный характер. Все сторонники ука-

занного подхода к определению теневой 

экономики выделяют в ее структуре сег-

мент охватывающий производство и рас-

пространение товаров и услуг, запрещен-

ных законом, но именуют его различно: не-

легальная [9], черная [6, 11] или крими-

нальная [10] экономика. 

Таким образом, хотя консенсус относи-

тельно терминологии не достигнут, в науч-

ной литературе не оспаривается наличие в 

едином экономическом пространстве 

множество секторов, один из которых объ-

единяет деятельность, направленную на 

производство, обращение, сбыт продук-

ции, запрещенной с юридической точки 

зрения, осуществляемую отдельными 

людьми, маргинальными или девиантными 

группами, в условиях полной или относи-

тельной тайности. Вместе с тем, подобный 

терминологический плюрализм представ-

ляет собой методологическую проблему, 

затрудняет определение характеристик 

нелегальных рынков в целом и отдельных их 

видов. Другой трудностью является острая 

нехватка данных и информации о деятель-

ности теневого сектора и объёмах неле-

гального оборота для экономического мо-

ниторинга и анализа. Поэтому в отличие от 

легальной (формальной) экономики, тене-

вой сектор подвержен высокому уровню 

спекуляций и оценок, зависящих от полити-

ческих и корпоративных интересов. 

Обращаясь к вопросу наиболее значи-

мых характеристик наркорынка как кри-

минального сектора теневой экономики, 

необходимо ответить на вопрос, похож ли 

этот рынок на любой другой. В многочис-

ленных работах подчеркивается сходство 

логики легальной и нелегальной экономики 

с точки зрения форм ее организации в 

обмене. В обосновании этой позиции при-

водятся аргументы о существовании оди-

наковых принципов организации обмена: 

механизмов формирования цен и доходов 

по закону спроса и предложения, вариа-

тивности продукции и видов распределе-

ния, строгого разделения труда и т. д. Рас-

сматривая наркобизнес как отрасль тене-

вой экономики, отмечает, что он «имеет 

свою внутреннюю структуру, кадровую 

иерархию, систему взаиморасчетов, ры-

нок сбыта, подчиненный общим экономи-

ческим законам» [16, С. 131]. 

Полагаем, что при изучении внутренних 

закономерностей рынка наркотиков сле-

дует опираться не только на общие прин-

ципы функционирования экономики ле-

гального сектора, но и обращать внима-

ние на теоретические выводы полученные, 

во-первых, при изучении криминального 

сектора теневой экономики, а во-вторых, 

при исследовании рынка легальных аддик-

тивных товаров (алкоголя, табака и т. п.). 

Анализ академической литературы и от-

четов специализированных организаций и 

учреждений (Международного комитета 

по контролю над наркотиками (МККН), 

Управления ООН по наркотикам и пре-

ступности (УНП ООН) и т. п.) позволяет вы-

делить следующие ключевые моменты ха-

рактеристики наркорынков. 

1. Экономическая оценка наркорынков 

зависит, во-первых, от уровня оценки: меж-

дународный, региональный либо нацио-

нальный, во-вторых, от специализации 

страны/региона на процессах производ-

ства, транспортировки, либо потребления. 

2. Фундаментальной характеристикой 

наркоиндустрии является ее высокая рен-

табельность, особенно все случаи гаши-

ша, героина и синтетических наркотиков; в 

то время как для каннабиса этот показа-

тель ниже, возможно, из-за того, что произ-

водственно-сбытовая цепочка короче, сто-

имость ниже, а распределительные сети 

более разветвлены [14]. 

3. Традиционно признается, что разви-

тие нелегальных рынков (и наркорынка в 

особенности) часто сопровождается 

насильственными практиками, которые 

являются обостренной формой конкурен-

ции и представляет собой способ сниже-

ния затрат и препятствий на пути развития 

бизнес-модели [7, С. 194]. По своей при-

роде незаконная деятельность не исполь-

зует традиционные методы урегулирования 

конфликтов и реализации контрактов. На 

рынке наркотиков применение насилия 

позволяет разграничивать права собствен-

ности (торговые площади) и разрешать 

конфликты (погашение долгов, контрактов). 

4. В широком смысле понимается как 

обмен товаров на деньги в условиях конку-

ренции. В отношении наркорынка высказы-

ваются различные теории относительно типа 

конкуренции и организационной структуры. 

Рынок наркотиков функционирует в виде 

«теневых монопольных структур в виде кар-

телей, синдикатов или многофункциональ-

ных ОПГ» [17, С. 98]. 

Доминирующие представления о неза-

конном обороте наркотиков предполага-

ют, что существование сетей торговцев 
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наркотиками, строго структурированных 

вокруг вертикальной организации «холдин-

гового типа, использующих экономические 

выгоды отраслевого и территориального 

разделения труда» [9, С. 141]. В наркоинду-

стрии разделение труда происходит по 

следующим направлениям: а) ответствен-

ные за производство, распространение и 

сбыт наркотиков; б) ответственные за отмы-

вание денег и реинвестирование прибы-

лей; в) ответственные за защиту террито-

рий, стратегических точек и маршрутов, 

безопасность участников, подкуп властей. 

В иностранной литературе высказывает-

ся идея о том, что рынок наркотиков струк-

турирован в форме некартельной олиго-

полии, участники которой участвуют в цено-

вой войне: как и на всех конкурентных рын-

ках, продавец запрещенных наркотиков 

сталкивается с инновациями конкурентов и 

с долей рынка, которую последние могут 

получить [24]. Согласно этому теоретиче-

ски можно сделать вывод, что нестабиль-

ность барьеров для входа на наркорынок 

свидетельствует о том, что предложение 

наркотиков всегда будет в изобилии [27]. 

В других работах не исключается, что 

может существовать определенная сте-

пень картелизации в отношении экспорта 

наркотиков, поскольку картельная олигопо-

лия позволяет достичь соглашения, направ-

ленного на предотвращение ценовой вой-

ны [29]. Международные сети предполага-

ют сложное разделение труда и стратеги-

ческие альянсы между картелями, включа-

ющие транспортировку, посредничество, 

хранение, защиту и финансирование, об-

разуя корпоративную структуру [22]. 

П. Рейтер считает, что отрасль не являет-

ся вертикально интегрированной: между-

народные торговцы продают оптом неза-

висимым торговцам в стране-потребителе, 

а в случае производства опиума и кокаина 

фермеры являются индивидуальными 

предпринимателями. Он также считает, что 

большинство рынков наркотиков нет при-

знаков картеля или монополии [28]. Эта 

теория предполагает децентрализацию 

деятельности, существование множества 

микросетей либо мелких организации, 

чаще всего специализирующихся только 

на одном из этапов наркобизнеса. Струк-

тура, в которой субъекты могут быть полно-

стью независимы друг от друга и где часть 

трафика осуществляется в небольших ко-

личествах, делает преследование участни-

ков наркобизнеса очень сложным. Кроме 

того, ликвидация сети не препятствует про-

должению распространения и продажи 

наркотиков, что свидетельствует о стабиль-

ности наркорынков. Л. Паоли также утвер-

ждает, что на наркорынках доминируют не 

монополи картелей, а плюрализм и конку-

ренция; большинство сделок с наркотика-

ми, даже тех, которые связаны с огромны-

ми объемами наркотиков, совершаются 

многочисленными, относительно неболь-

шими и часто недолговечными «компания-

ми». Такому положению дел способствуют 

чрезвычайно сильные ограничения, которые 

обусловлены незаконностью продаваемой 

продукции. Эти ограничения препятствуют 

формированию иерархически организо-

ванных компаний, контролирующих эко-

номические операции на нелегальном 

рынке наркотиков [27]. 

Указанная разница в подходах демон-

стрирует, что рынок наркотиков использует 

различные формы организации и позволя-

ет предположить, что существует не еди-

ный рынок наркотиков, а скорее несколько 

конфигураций (типов) рынков, функциони-

рующих различно в зависимости от вида 

наркотиков, социально-политической спе-

цифики страны/региона, эволюции спро-

са, технологического и коммуникационно-

го прогресса. Способность адаптировать-

ся к изменениям и быстро перестраивать-

ся, оставаясь при этом стабильно-

устойчивой – это еще одно базовое свой-

ства наркоиндустрии. 

5. Функциональная схема управления 

наркоиндустрией включает плановую  

деятельность, логистику, переговоры, кон-

троль и координацию деятельности, вер-

бовку сотрудников, установление цен, 

сбор доходов, защиту интеллектуальной 

собственности и брендов, иерархическое 

разделение труда, оказание влияние на 

государственных чиновников, большую и 

разнообразную сеть профессионалов, 

поддерживающих преступную деятель-

ность (адвокаты, банкиры и т. п.). 

6. Структура рынка наркотиков пира-

мидальна, а распределение прибыли 

очень неравномерна и зависит от их уровня 

в распределительной цепочке. Исследова-

ния относительно прибыльности розничной 

торговли наркотиками малочисленны. В 

англоязычной литературе отмечается, что 

представление о розничной торговле 

наркотиками как чрезвычайно прибыльной 

деятельности распространено среди мо-

лодежи, однако с учетом всех скрытых за-

трат и недостатков, характерных для неле-

гальной деятельности, в конечном итоге 

уровень доходов розничных торговцев 

наркотиками, эквивалентен рынку труда, 
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что может предложить им легальный рынок 

труда. Для трех четвертей розничных тор-

говцев указанная деятельность не является 

постоянной работой, а доходы от торговли 

наркотиками фактически представляют 

собой лишь дополнение к их законной 

зарплате [28]. Таким образом, американ-

ские исследователи приходят к выводу о 

близости легальных и нелегальных ставок 

заработной платы. Следует отметить, что 

эти цифры являются лишь оценками, осно-

ванными на предположениях. 

В таком контексте выбор входа в торгов-

лю наркотиками представляется иррацио-

нальным: доход от этой деятельности не 

только низок, но и, прежде всего, рискован. 

С точки зрения затрат, риск ареста полици-

ей и осуждения судом представляет собой 

вынужденный уход с рынка труда и, следо-

вательно, потерю дохода. Кроме того, на 

нелегальных рынках не существует ком-

мерческого права, закона о конкуренции 

или даже трудового права, а регулирование 

споров осуществляются посредством 

насилия. Таким образом, выбор участвовать 

в незаконном обороте наркотиков присут-

ствует в тех случаях, где иные альтернативы 

дохода трудно реализовать, а также зависит 

от реализуемой политики образования и 

социальной интеграции. Тогда мы исходим 

из следующего постулата: если легальный 

рынок труда предлагает прибыльные воз-

можности, то стимулы для участия в торговле 

наркотиками будут ниже. 

7. С экономической точки зрения, неза-

конный оборот наркотиков приносит очень 

большой объем рабочих мест, которые 

можно распределить по трем группам:  

− группы лиц, которые непосредствен-

но задействованы в наркоиндустрии (кре-

стьяне-производители наркотического сы-

рья, лаборанты; перевозчики-курьеры; 

держатели складов; координаторы; по-

средники; бухгалтеры; хранители крупных 

партий наркотиков; охранники и т. п.); 

− лица, действующие в легальном сек-

торе и в силу своей профессии обеспечи-

вающие юридическое и финансовое со-

провождение наркорынков (юристы, фи-

нансовые консультанты и т. п.). Эта группа 

является типичной для любого криминально-

го сектора теневой экономики (торговля 

оружием, торговля людьми и проч.); 

− в силу социальной направленности 

большинства государств существование 

наркорынков порождает развитие такой 

сферы деятельности как медицинское и со-

циальное сопровождение наркозависимых 

(профилактика, лечение и реабилитация). 

Структурированная криминальная эко-

номика генерирует прибыль, часть которой 

останется в теневой сфере для поддержа-

ния незаконной деятельности или для ее 

развития, другая будет реинвестирована 

легальную экономику. Глобализация со-

здала благоприятные условия для органи-

заций наркоторговли посредством эконо-

мической интеграции и регионализации; 

финансового дерегулирования и либера-

лизации; что стимулирует потоки товаров, 

услуг и капитала. В конечном итоге это 

приводит к усилению глобального режима 

отмывания денег. Отмывание денег – это 

операция, заключающаяся в том, чтобы 

средства или активы, полученные в резуль-

тате незаконной деятельности, выглядели 

как доходы законной деятельности и бес-

препятственно циркулировали в финансо-

вой системе. Офшорные механизмы яв-

ляются одним из наиболее широко исполь-

зуемых преступниками способов отмыва-

ния денег [5, С. 265]. Офшорными терри-

ториями или налоговыми убежищами 

называют определенные страны и терри-

тории, которые устанавливают налоговые 

преимущества, выражающиеся в низких 

налоговых ставках для определенных типов 

компаний, которые осуществляют опера-

ции нерезидентов за границей и в которых 

экономические операторы пользуются 

анонимностью, обеспечиваемой банков-

ской, коммерческой и профессиональ-

ной тайной. Сочетание этих элементов, 

содержащих в своей основе льготные 

налоговые режимы и секретность, делает 

офшоры весьма привлекательными для 

криминального сектора. Как отмечает Р. 

Галали, представители Интерпола и МККН 

полагают необходимым регулировать 

налоговые гавани и оффшорные центры 

так, чтобы иметь возможность отслеживать 

деньги [5, С. 265]. 

Рынки наркотиков активно используют со-

временные информационно-телекоммуни-

кационные технологии. Значительный объем 

наркотиков (как и большинства запрещён-

ных товаров) торгуется в даркнет – части Ин-

тернета, которая была намеренно скрыта и 

доступна только через такие программы, 

как, например, Tor Browser [26]. Основными 

характеристиками этого типа виртуальных 

рынков являются следующие: а) это плат-

формы для покупки и продажи товаров (в 

основном нелегальных) в Интернете; б) поз-

воляют пользователям искать и сравнивать 

товары и продавцов; в) со структурной и 

функциональной точки зрения они очень по-

хожи на легальные онлайн-рынки; г) они ис-
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пользуют ряд стратегий и технологий, чтобы 

скрыть личности своих участников, обеспе-

чить анонимность транзакций и скрыть физи-

ческое местонахождение серверов. Расчет 

на таких рынках зачастую осуществляется 

посредством криптовалюты. Криптовалюты 

являются децентрализованными валютами, то 

есть их работа не зависит от централизован-

ного суверенного органа-эмитента, а ско-

рее действует через сеть одноранговых узлов 

(или одноранговую сеть). При этом также 

следует отметить, что расчетные операции 

проводятся с использованием программно-

го обеспечения с открытым исходным ко-

дом, которое можно использовать на любом 

компьютере или мобильном устройстве. 

Криптовалюты при грамотном использова-

нии могут гарантировать выполнение он-

лайн-транзакций с высоким уровнем ано-

нимности. Онлайн-наркорынки применяют 

ряд механизмов, предназначенных для ми-

нимизации мошенничества и, следователь-

но, стимулирования доверия пользователей, 

в частности, «системы репутации», которые 

аналогичны тем, что существуют на интер-

нет-рынках, торгующих легальными продук-

тами. Сервисы даркнета позволяют пользо-

вателям наркорынков иметь представление 

о репутации покупателей, их истории про-

даж, а также уровень удовлетворенности 

пользователей, которые в прошлом покупали 

у конкретных поставщиков: это рейтинги и 

отзывы, которые обычно активируются после 

совершения покупки, а также обзоры, кото-

рые, как правило, делаются на форумах, 

существующих на рынках даркнета или в 

других социальных сетях. Также используются 

системы отсроченных платежей, т. е. отправ-

ка платежа продавцу только после получе-

ния покупателем нелегального товара. 

Розничные покупки составляют 

наибольшую долю операций, осуществля-

емых на рынках даркнета, общая прибыль, 

получаемая ежемесячно от продажи за-

прещенных наркотиков колеблется по са-

мой низкой оценке от 12 до 14 миллионов 

долларов и по самой высокой оценке от 21 

до 25 миллионов долларов [25]. Марихуана 

является наркотиком, который приносит 

наибольшую прибыль на онлайн-рынках 

(31 %), на втором месте – стимуляторы 24 % 

(к которым относятся кокаин и амфетами-

ны); 16 % – вещества типа экстази; с 8 % – 

психоделики и с 6 % – опиоиды [21]. 

Вместе с тем следует отметить, что ин-

тернет-наркорынки не повлекли за собой 

серьезных изменений в производстве или 

культивировании наркотиков: производство 

листа коки и изготовление кокаина по-

прежнему почти полностью осуществляет-

ся в Колумбии, Перу и Боливии, опиатов в 

Афганистане, каннабиоидов в Парагвае, 

Мексике, Марокко. Когда дело доходит до 

приобретения крупных партий наркотиков, 

сделки осуществляются посредством лич-

ных контактов. Однако появление онлайн-

накрорынков привело к изменениям на 

уровне розничных продаж наркотиков, по-

скольку виртуальные рынки появились в ка-

честве альтернативы традиционным роз-

ничным рынкам. 

Хотя количество производимых и торгуе-

мых наркотиков не может быть точно опре-

делено, ориентировочные оценки, тем не 

менее позволяют выявить тенденции или ко-

лебания производства. Из-за сложности рас-

чета оценок производства и потребления в 

статистических отчетах, в статье приведем 

данные за пятилетний период (рисунок). 

До недавнего времени наркополитику 

можно охарактеризовать как стратегию 

запретительного контроля над наркотика-

ми, в основе которой лежат профилактика, 

терапия и репрессии. Запрет – это попытка 

предотвратить или хотя бы ограничить по-

требление наркотиков посредством уго-

ловно-правового запрета. С экономиче-

ской точки зрения эту попытку можно рас-

сматривать как особую форму государ-

ственного регулирования рынка. Совре-

менная тенденция такова, что предприни-

маются активные попытки вытеснить нарко-

рынки из теневого сектора в легальный по-

средством правой либерализации. 

Термин «либерализация» в связи с неза-

конным оборотом наркотиков следует по-

нимать как собирательное понятие для 

различных проектов реформ, направлен-

ных на альтернативную политику в отноше-

нии наркотиков. Многочисленные предло-

жения по либерализации можно разделить 

на различные категории: 1) легализация 

(полная отмена уголовного запрета); 2) де-

криминализация (отмена уголовного за-

прета в отношении отдельных видов нарко-

тиков или небольшого количества для всех 

видов); 3) депенализация (отмена наказа-

ния за хранение и приобретение наркоти-

ческих средств в небольших количествах 

при общем сохранении уголовно-

правового запрета); 4) контролируемое 

распространение наркотиков (организо-

ванная и контролируемая государством 

поставка наркотиков или их заменителей с 

государственной монополией на произ-

водство, сбыт и распространение, в то же 

время признающая незаконными негосу-

дарственные действия). 
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Рисунок – Количество наркотических средств, изъятых на момент возбуждения уголовного дела* 

 

Figure – The number of narcotic drugs seized at the time of initiation of the criminal case 

 

* Количество наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, сильнодей-

ствующих веществ, изъятых на момент возбуждения уголовного дела. ЕМИСС. Государствен-

ная статистика. URL: https://www.fedstat.ru/ (дата обращения: 01.11.2023). 

 

В экономике рынок – это, по сути, любое 

собрание спроса и предложения, незави-

симо от того, где, в какое время и при каких 

обстоятельствах. Задача рынка – сбаланси-

ровать спрос и предложение. В контексте 

рынка наркотиков вопрос о равновесности 

спроса и предложения и эластичности цен 

на наркотики – дискуссионный. 

В экономической науке значительное 

внимание уделяется индивидуальной сво-

боде и потребительскому суверенитету. 

Эти два фактора применительно к рынкам 

аддиктивных товаров вызывают споры [4, 18, 

19]. М. Ю. Кийко высказывает сомнение в 

возможности наркозависимого потребите-

ля действовать рационально, и соответ-

ственно, влиять на эластичность спроса [9]. 

Однако модель Беккера (1988) стала осно-

вой исследований, позволяющих объяснить 

поведение, связанное с зависимостью, ис-

пользуя экономическую модель рацио-

нального выбора, т. е. предполагая полный 

суверенитет потребителя [12]. 

Стандартная экономическая модель 

предполагает, что экономических благ не 

хватает и что потребитель должен поду-

мать, для чего он хочет использовать свои 

ограниченные ресурсы (время и деньги). 

Этот процесс принятия решений можно 

спроектировать следующим образом, 

предполагая рациональную максимиза-

цию полезности: во-первых, экономический 

агент увеличивает свое потребление при 

увеличении дохода, что приводит к положи-

тельному эффекту дохода; во-вторых, при 

имеющихся ресурсах рациональный по-

требитель будет потреблять большее коли-

чество подешевевшего товара и, соответ-

ственно, меньший спрос на товар со 

сравнительно более высокими альтерна-

тивными издержками – отрицательный 

эффект замещения. Наркотики отличают-

ся от обычных экономических товаров. 

Особые свойства требуют модификации 

стандартной модели, которая учтена в мо-

дели Беккера. 

Первая гипотеза касается взаимосвязи 

между удовольствием (пользой продукта) 

полученным индивидом от потребления 

продукта (или деятельности) и прошлым по-

треблением того же продукта. В формаль-

ном смысле коэффициент α, выбранный 

Беккером и Мерфи, отражает влияние 

прошлого потребления на фактическое или 

ожидаемое удовольствие от текущего по-

требления. На этом уровне зависимость 
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проявляется, когда α > 0, то есть когда про-

шлое потребление продукта увеличивает 

удовольствие, полученное от текущего по-

требления, тем самым подавляя любой сиг-

нал насыщения. Это свойство, которое Бек-

кер называет «смежной комплементарно-

стью», является маркером зависимости. 

Вторая гипотеза связана с влиянием 

временности на поведение потребителей, 

т. е. в учете времени, отделяющего потре-

бителя от момента, когда он получит удо-

вольствие (пользу) от своего потребления. В 

экономике оно измеряется ставкой дис-

контирования, связанной с полезностью. 

Предпочтение, проявляемое субъектом в 

конкретный момент, принимает форму 

коэффициента, обозначенного Беккером 

σ. Следуя формулировке Беккера, очень 

высокий σ, который стремится к +∞ непо-

средственно перед потреблением продук-

та, показывает очень сильное предпочте-

ние. Это вызывает у потребителей уязви-

мость к риску зависимости, которая мате-

риализуется, когда она сочетается с поло-

жительным α, связанным с конкретным 

продуктом. 

Наркомания, как она сформулирована 

в данной модели динамики потребления, 

может быть квалифицирована как рацио-

нальная. Действительно, у потребителя, ко-

торый демонстрирует склонность к аддик-

ции в соответствии с признаками, сохра-

няемыми моделью (α > 0; δ, стремящимся 

к ∞), аддиктивное поведение к потребле-

нию продукта или к осуществлению какой-

либо деятельности является полностью ко-

герентным. Эта логическая последователь-

ность трансформируется в рациональ-

ность, если мы добавим экономическое 

следствие максимизации полезности, по-

нимаемой здесь скорее как удовольствие, 

получаемое от такого потребления. Зави-

симое потребление, удовлетворяющее 

этому условию, следовательно, раскрыва-

ет рациональность своего потребителя в 

смысле, близком к экономической пара-

дигме рационального выбора. 

Однако, основываясь на элементах тео-

рии рациональной зависимости, нет ника-

ких оснований утверждать, что проявления 

зависимости являются результатом созна-

тельного выбора субъектов. Таким обра-

зом, динамическая теория Беккера, осно-

ванная на экономической парадигме ра-

ционального выбора, оказывается неэф-

фективной, поскольку она бессильна объ-

яснить изменения в целях и мотивациях, 

проявляемых субъектом-наркоманом, 

особенно на рынке «тяжелых» наркотиков. 

Заключение 

Итак, анализ показывает, что одной из 

трудностей и ограничений изучения неле-

гального рынка теневого сегмента эконо-

мики является недостаточная точность дан-

ных о спросе и предложении запрещенных 

веществ. Доступная информация о произ-

водстве и потреблении незаконных нарко-

тиков варьируется в зависимости от мето-

дологии, используемой соответствующими 

организациями и исследователями для 

оценки информации о производстве и по-

треблении. Однако различные источники, 

хотя и расходятся в данных, сходятся во мне-

нии о тенденции расширения наркорынков. 

Определенные нами ключевые харак-

теристики наркорынков можно подразде-

лить на две группы: 

1) те, которые типичны для всего крими-

нального сектора теневой экономики: раз-

витие часто сопровождается насильствен-

ными практиками; полученная прибыль ча-

стью останется в теневой сфере для под-

держания и развития незаконной деятель-

ности, а частью источником финансиро-

вания легальной экономической деятель-

ности; используются различные механизмы 

для «отмывания» денег; активное использо-

вание современных информационно-

телекоммуникационных технологий: дарк-

нет, криптовалюты (что, однако, не влечет за 

собой серьезных изменений в производ-

стве или культивировании наркотиков); 

2) специфичные для рынков наркотиков: 

высокая рентабельность (производство 

наркотиков является одной из наиболее 

продуктивных и прибыльных отраслей эко-

номики); порождает развитие таких легаль-

ных секторов экономики как медицинское 

и социальное сопровождение наркозави-

симых; использование различных форм ор-

ганизации, функционирующих различно в 

зависимости от вида наркотиков, социаль-

но-политической специфики стра-

ны/региона, эволюции спроса, технологи-

ческого и коммуникационного прогресса; 

способность адаптироваться к изменениям 

и быстро перестраиваться, оставаясь при 

этом стабильно-устойчивой структурой; от-

клонение от конкурентного равновесия и 

дифференциация ценовой эластичности в 

зависимости от вида наркотиков (легкие или 

тяжелые); тенденция к вытеснению нарко-

рынков из теневого сектора в легальный по-

средством правой либерализации; в стра-

нах-производителях создаются простран-

ства с экономикой, основанной на произ-

водстве, продаже и введении доходов от 

наркотиков в легальную сферу. 
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